Citta di Salsomaggiore Terme Comune di Fidenza
Provincia di Parma Provincia di Parma
C.F./P.1.n. 00201150349 P.IVA. 00163890346

Cod.Fisc. 82000530343
CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA COSTITUITA FRA | COMUNI DI SALSOMAGGIORE TERME E FIDENZA

VERBALE DI GARA n. 4 in data 29/12/2020

(seduta pubblica virtuale)

procedura: aperta art.60 e 71 del decreto legislativo n. 50 del 2016
criterio: offerta economicamente pil vantaggiosa art. 95 comma 2 del decreto legislativo n. 50 del 2016

PROCEDURA TELEMATICA APERTA SOPRA SOGLIA COMUNITARIA PER
L’AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI MANUTENZIONE E ASSISTENZA TECNICA
PER HARDWARE, NETWORK E SOFTWARE DI BASE PER I SERVIZI GESTITI IN
FORMA ASSOCIATA DELL'UNIONE TERRE VERDIANE E DI ALCUNI DEI
COMUNI ASSOCIATI E CONVENZIONATI

CIG 8469399128

L'anno duemilaventi, addi ventinove del mese di dicembre (29/12/2020), alle ore 11,04 in Fidenza, la
commissione di gara costituita con atto del dirigente della centrale unica di committenza n. 30021 del
01/12/2020 nelle persone di

- arch. Alberto Gilioli, presidente della commissione di gara;
- arch. Barbara Perini, componente della commissione di gara;

- arch. Silvano Savioli, componente della commissione di gara;

svolge le funzione di verbalizzante M.Elisabetta De laco;
in seduta pubblica;
premesso:

che con verbale n. 1 in data 19/11/2020 il presidente di seggio verificava I'ammissibilita dei concorrenti
POLARIS SRL e GPI SPA mediante I'esame della documentazione amministrativa presentata ed ammetteva
con riserva il concorrente AD CONSULTING SPA invitandolo, con comunicazione PI1314120-20 registro di
sistema, a presentare i seguenti documenti entro le ore 12,00 del 26/11/2020 :

1. produrre la certificazione ISO 9001;
2. dichiarare i requisiti di cui al punto 8.3 del disciplinare lett. b) allegando i cv;

3. integrare la dichiarazione relativa ai servizi analoghi con specifico riferimento al periodo e all'importo
di affidamento;

- che con verbale n. 2 in data 26/11/2020 il presidente del seggio di gara, accertato il mancato caricamento
della documentazione richiesta al concorrente AD CONSULTING SPA, ne disponeva |'esclusione dalla
prosecuzione della procedura;

che nella serata del giorno in cui scadeva il termine di presentazione della documentazione il Comune di
Salsomaggiore Terme, capofila della Centrale Unica di Committenza, informava il seggio di gara che alle



ore 11,13 dello stesso giorno era pervenuta sulla posta certificata del Comune la documentazione
richiesta al concorrente AD CONSULTING SPA adducendo un malfunzionamento della piattaforma SATER
che non ne aveva consentito il caricamento;

con pec inviata il 27/11/2020 il presidente del seggio di gara chiedeva ad INTERCENT-ER conferma del
malfunzionamento della piattaforma e i log applicativi atti a dimostrare i tentativi di accesso del
concorrente;

con pec pervenuta in data 03/12/2020 INTERCENT-ER confermava che dalle ore 08:00 alle ore 11:30 circa

del giorno 26/11/2020 erano stati riscontrati alcuni malfunzionamenti legati alla gestione degli allegati e,
pertanto, aveva proceduto ad effettuare tempestivamente gli interventi che hanno permesso di
ripristinare tutte le funzionalita del sistema e trasmetteva i log dei tentativi di accesso del concorrente
AD CONSULTING SPA;

che con verbale n. 3 in data 03/12/2020 il presidente del seggio di gara, a seguito di quanto sopra citato,
disponeva la riammissione in autotutela del concorrente AD CONSULTING SPA alla procedura di gara;

- che con atto del responsabile del procedimento di gara Prot. n. 30403 del 03/12/2020 veniva stata
disposta I'ammissione dei concorrenti alla procedura di gara:

Registro di
Ragione Sociale Concorrente Sede Sistema Stato
POLARIS INFORMATICA SRL FIDENZA P1306754-20 Ammessa
GPI SPA TRENTO PI311664-20 Ammessa
AD CONSULTING SPA MODENA P1311740-20 Ammessa

- che con verbale n. 1 in data 16/12/2020 la commissione ha proceduto in seduta pubblica virtuale all'apertura
all'apertura delle buste contenenti le offerte tecniche virtuali dei concorrenti;

- che con verbale n. 2 in data 22/12/2020 la commissione ha proceduto in seduta riservata alla valutazione
delle offerte tecniche dei concorrenti e rinviato I'assegnazione dei coefficienti agli elementi qualitativi
dell'offerta tecnica del concorrente AD CONSULTING SPA;

- che con verbale n. 3 in data 23/12/2020 la commissione ha proceduto all'assegnazione dei coefficienti agli
elementi qualitativi dell'offerta tecnica del concorrente AD CONSULTING SPA;

- che ha proceduto a calcolare la media dei coefficienti attribuiti dai commissari ai singoli elementi delle offerte
tecniche dei concorrenti come riepilogato nella tabella allegata al verbale n. 3 della commissione;



il Presidente della Commissione giudicatrice:
a) sicollega con la piattaforma SATER e accede alla sezione "VALUTAZIONE TECNICA”;
b) procede ad inserire nella scheda valutazione i coefficienti assegnati dalla commissione;

c) il sistema attribuisce i punti ai singoli elementi e li riparametra al punteggio massimo di ciascun criterio come
risultante nelle seguenti tabelle:

AD CONSULTING SPA:

Punteggio Max - Wi Giudizio Tecnico Giudizio Riparametrato |Punteggio Riparametrato
25,00 0,4000000000 0,44 11,1100000000
15,00 0,4700000000 0,48 7,2700000000
10,00 0,3700000000 0,40 3,9800000000
10,00 0,3700000000 0,55 5,5200000000
10,00 0,3000000000 0,33 3,3300000000
15,00 0,5000000000 0,57 8,6200000000

GPI SPA:

Punteggio Max - Wi Giudizio Tecnico Giudizio Riparametrato |Punteggio Riparametrato
25,00 0,6700000000 0,74 18,6100000000
15,00 0,8000000000 0,82 12,3700000000
10,00 0,7000000000 0,75 7,5300000000
10,00 0,5700000000 0,85 8,5100000000
10,00 0,7000000000 0,78 7,7800000000
15,00 0,6300000000 0,72 10,8600000000

POLARIS SRL:

Punteggio Max - Wi Giudizio Tecnico Giudizio Riparametrato |Punteggio Riparametrato
25,00 0,9000000000 1,00 25,0000000000
15,00 0,9700000000 1,00 15,0000000000
10,00 0,9300000000 1,00 10,0000000000
10,00 0,6700000000 1,00 10,0000000000
10,00 0,9000000000 1,00 10,0000000000
15,00 0,8700000000 1,00 15,0000000000

e) da' atto che i concorrenti POLARIS INFORMATICA SRL e GPI SPA hanno superato la soglia di sbarramento
di punti 50 prevista nel disciplinare di gara e pertanto le offerte risultano ammesse alla fase di apertura
dell'offerta economica, mentre il concorrente AD CONSULTING SPA non ha superato la soglia di cui sopra;

f) accede alla sezione "RIEPILOGO FINALE”;

g) procede ad aprire sulla piattaforma telematica le buste virtuali delle offerte economiche;

h) accerta che le offerte economiche contengano:

- il ribasso percentuale offerto;

- la dichiarazione dell'importo dei costi della manodopera di cui all'art. 95 c. 10 del d.Igs. n. 50/2016;

- la dichiarazione dell'importo degli oneri aziendali concernenti I'adempimento alle disposizioni in materia
di sicurezza sui luoghi di lavoro di cui all'art. 95 c. 10 del d.Igs. n. 50/2016;

- la tabella esplicativa dei costi della manodopera compilata dai concorrenti;



i) da atto che i concorrenti hanno dichiarato:

Ribasso Oneri per la sicurezza
Ragione Sociale Concorrente offerto aziendale Costi della manodopera
POLARIS INFORMATICA SRL 3,58523 4.500,00 493.496,33
GPI SPA 67,10806 950,00 136.354,68

- il sistema procede all'attribuzione del punteggio alle offerte economiche mediante applicazione della

seguente formula:

Pi =15 * (Vmin/Voff)
Dove

¢ Pi = punteggio economico assegnato al concorrente i-esimo;
« Voff = offerta del concorrente i-esimo;

¢ Vmin = offerta minima presentata;

e dall'applicazione della formula ottiene il seguente esito:

Punteggio Punteggio Punteggio
Concorrente Stato Offerta Rank Totale Tecnico Economico
POLARIS o
INFORMATICA SRL Aggiudicatario
Proposto 90,12000 85,00000 5,12000
GPI SPA
Il Classificato 80,66000 65,66000 15,00000

La seduta & chiusa alle ore 11,25.

Letto, confermato e sottoscritto:

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE

arch. Alberto Gilioli

| COMPONENTI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE

arch. Barbara Perini

arch. Silvano Savioli

IL VERBALIZZANTE
M.Elisabetta De laco

Documento firmato in originale conservato agli atti dell'ufficio ai sensi delle linee guida del Garante per la

Privacy.



	il Presidente della Commissione giudicatrice:

