y.\.

Citta di Salsomaggiore Terme Comune di Fidenza
Provincia di Parma Provincia di Parma
C.F./P.I. n. 00201150349 PIVA. 00163890346

Cod.Fisc. 82000530343
CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA COSTITUITA FRA | COMUNI DI SALSOMAGGIORE TERME E FIDENZA

VERBALE DI GARA n. 7 in data 09/06/2022
(seduta segreta)

procedura: aperta art.60 e 71 del decreto legislativo n. 50 del 2016
criterio: offerta economicamente pili vantaggiosa art. 95 comma 2 del decreto legislativo n. 50 del 2016

PROCEDURA TELEMATICA APERTA PER LAFFIDAMENTO DEI LAVORI DI ADEGUAMENTO
SISMICO DELLA SCUOLA “coLLoDI”

CUP B59H16000000001 CIG 9030621034

L'anno duemilaventidue, addi nove del mese di giugno (09/06/2022), alle ore 09,00 la commissione di gara
costituita con atto del dirigente della centrale unica di committenza n. 5549 del 22/02/2022 nelle persone
di

arch. Alberto Gilioli, presidente della commissione di gara;
arch. Barbara Perini, componente della commissione di gara;

ing. Mauro Tarenzi, componente della commissione di gara;

svolge le funzione di verbalizzante Arch. Barbara Perini;

in seduta riservata;

premesso:

che con verbalin. 1,n.2,n. 3 en. 4 in data 15/02/2022, 16/02/2022, 21/02/2022 e 24/02/2022 il seggio di
gara appositamente costituito ha verificato |'ammissibilita mediante I'esame della documentazione
amministrativa dei concorrenti:

che con atti del responsabile del procedimento di gara prot. n. 5552 del 22/02/2022 e n. 5940 del
24/02/2022 é stata disposta I'ammissione alla gara dei concorrenti:

Ragione Sociale Sede Registro di Sistema

RTI AR.CO. LAVORI Ravenna P1034787-22
SOCIETA'
COOPERATIVA
CONSORTILE - PAOLO
BELTRAMI
COSTRUZIONI S.P.A.
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Esecutrice PAOLO
BELTRAMI
COSTRUZIONI S.P.A.

FELCO COSTRUZIONI

GENERALI S.R.L. Sarno P1034938-22
EUROCOSTRUZIONI

GROUP - SOCIETA' Cosenza PI035203-22
COOPERATIVA

DICATALDO SABINO | 2arietta-Andria- o o269 22

Trani

- che con verbale n. 1 in data 28/02/2022 la commissione ha proceduto in seduta pubblica virtuale all'apertura
delle buste contenenti le offerte tecniche virtuali dei concorrenti;

- che con verbale n. 2 in data 18/03/2022 la commissione ha proceduto all'analisi dell'offerta tecnica del
concorrente RTI AR.CO. LAVORI SOCIETA' COOPERATIVA CONSORTILE - PAOLO BELTRAMI COSTRUZIONI S.P.A.
Esecutrice PAOLO BELTRAMI COSTRUZIONI S.P.A.

- che con verbale n. 3 in data 23/03/2022 la commissione ha proceduto all'analisi dell'offerta tecnica del
concorrente FELCO COSTRUZIONI GENERALI SRL;

- che con verbale n. 4 in data 27/04/2022 la commissione ha proceduto all'analisi dell'offerta tecnica del
concorrente EUROCOSTRUZIONI GROUP — SOCIETA' COOPERATIVA;

che con verbale n. 5 in data 09/05/2022 la commissione ha iniziato I'analisi dell'offerta tecnica del concorrente
DICATALDO SABINO;

che con verbale n. 6 in data 06/06/2022 la commissione ha concluso la valutazione dell'offerta tecnica del
concorrente DICATALDO SABINO;

la Commissione giudicatrice
b) dopo un attento riesame delle offerte tecniche di ciascun concorrente, ciascun commissario procede a
esprimere le valutazioni e all’attribuzione dei coefficienti. | coefficienti attribuiti da ogni singolo commissario
sono riportati su apposite schede allegate al presente verbale per formarne parte integrante e sostanziale;

il Presidente della Commissione giudicatrice, infine:

- da atto che le offerte tecniche dei concorrenti sono custodite in formato elettronico sulla piattaforma
SATER alla procedura di gara identificata con registro di sistema PI392509-21;

- avverte sin d’ora i componenti della Commissione giudicatrice che la stessa sara riconvocata in seduta
virtuale il giorno 16/06/2022 per |'assegnazione tramite il sistema SATER dei punteggi alle offerte tecniche e
I'esame delle offerte economiche;

- richiede al segretario della commissione di comunicare ai concorrenti, con le modalita previste dal
disciplinare di gara, la data della seduta pubblica virtuale stabilita.

La seduta & chiusa alle ore 12,00
Letto, confermato e sottoscritto:

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE
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arch. Alberto Gilioli

| COMPONENTI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE

Arch. Barbara Perini - Verbalizzante

Ing. Mauro Tarenzi

Documento firmato in originale conservato agli atti d'ufficio ai sensi delle linee guida del Garante per la
Privacy
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PRESIDENTE commissione — ALBERTO GLIOLI SABINO DI CATALDO EURO COSTRUZIONI SOC. COOP, FELCO COSTRUZIONI RTI BELTRAMI-ARCO
Elemento delln proposta tecnica Valutazione Valutazione coelf Valutazione Punt] alutazi

Sara valulata 'adeguatezza della proposta di soluzioni tecniche]
integrative, migliorative /o sostituti

durabifita, la manutenibilit, Ieconomicits,
funzionalita nel tempo dellintervento anche in termini dif
completamento e miglioramento funzionale ed estetico. La
Proposta va corredala da computo metrico non estimativo,|
schede tecniche ed eventuali elaborati grafici.

Proposta buona, aticolazione di pil interventi sostituivi ed aggiuntivi.

Proposta discreta caratterizzata da minore completezza rispetto a quella degli altri
concorrenti

Proposta ottima con pid interventi di miglioramento della soluzione progentusle; si
2ccoglie anche la proposta di copentura ventilata, con unfincidenza certamente,
contenuta sui carichi permanenti.

saranno valutate positivamente le variazioni/integrazioni con
particolare riferimento all'utilizzo di tecniche e tecnologie che|
comportino un aumento prestazionale e funzionale delle
opere, nonché la relativa qualits in termini di efficacia ed
efficienza rispetto a quelle previste in progelto. La proposta
non deve comportare la necessita di rivedere il provvedimento
di autorizzazione sismica gid rilasciato. La proposta va
corredata da computo metrico non estimativo, schede
tecniche ed eventuali elaborati grafici,

Proposta da valutare come buona, dlinteresse parteti in cartongesso con maggior
spessore, e controsoffitti con migliore performace acustica

S! caratterizza per Ja proposta di cappotio estemo ma la stessa non viene|
3deguatamente contestualizzala per cui la valutazione & discreta.

Proposta sulficiente in quanto si evidenzia come la soluzione di ricostrusione dell
pilastri rispello al betoncinofosse gis stata valutata e non implementata in sedel
progettuale; alcune migliorie sono g state vadorizzzate sullelemento Al

&

Saranno valutate le proposte inerenti le modality e Iz
sequenza di installazione degli isolatori (dalla demolizione
delle tramezzature esistenti alla di posa dei sistemi di
isolamento sui varl pilastri in lunzione della loro distribuzione
planimetrica) in termini migliorativi di resistenza del sistemi
bloctaggio temporanei e della resistenza delle strutture
verticali del piano seminterrato durante la progressione della
loro messa in opers. La propasta va corredata da computo
metrico non estimativo, schede tecniche ed eventua
elaborati grafici.

Contenuto insufficiente, sviluppata una proposta non centrata su quanto richiesto dal|
criterio in termini di mighoramento della resistenza: ogni valutazione siul percorsol
procedurale necessario allatwazione della proposta e alla risoluzione delle
interferenze non viene adeguatamente svolta.

Proposta che ripercorre unicamente fasi del progetto che viene di fatta consideato non
iorabile. Insulficiente.

Proposta con radicale cambio del sistema di isolamento inseritao alla base dei pilastr
del piano seminterrato  che comporta revisone progettuale ed sutorizzativa
Valutazoone necessariamente insufficiente.

Proposte migliorative integrative e/o aggiuntive agli intervent
proposti, che prevedano una pii consona sistemazione e|
armenizzazione  delle aree esterne. Saranno  valutate
positivamente le  variazioni/integrationi solto Iaspeito
qualitativo e quantitativo di materiali ed aurezzature che,
comportine un aumento funionale delle opere previste.

Proposta articolata su pid element; di interesse la sistemazione delle aree esterne, da)
valutarsi come buona.

La proposta affronta piis aspetti ma non tutti con adeguata chiarezza come ad esempiol
per le dorsali della illuminazione delle aree esterne. Discreto

Ottima proposta, con sistema di illuminazione ecompleto dell'aerea esterna; non|
valutata area gioco per linfanzia in quanto ciclo non pentinente nella scuola Collodi,

g |Proposta ottima articolata su tutti gl elelmenti che compongono il progetto, ed in
rado di restituire un edificio izzato da maggiore durabilita e ibilits,
2,64 |Proposta buona, di interesse [ulteriore inserimento di pannelli FIV, cost come il
" |sistema diisolamento della parete perimetrale.
Vine proposta una soluzione, per aliro articolata ma non rispondente picnamente a
1,8 [anto richiesto dal criterio in temini di miglioramento del requisti tecnici di
" [resistenza. Vengono per altro solo parzialmente affrontati | temi con elementi
interterenti
Proposta completa in grado di ordinare il sistema edificio-area esterns, soluzione|
525

bito dell'eccellenza,

saranno valutate positivamente le soluzioni che prevedano
Iadotione di tecnologie e attrezzature atte a mitigare le
interferenze e gli effetti delle lavorazioni da eseguire, I3
mitigazione dellimpatto del cantiere, il contenimento e
monitoraggio degli impatti ambientali, miglioramento delta
sicurezza, La proposta va corredata da computo metrico non|
estimativo, schede tecniche ed eventuali efaborati grafici.

Proporsta completa da valutare come buona, in particolare nelle relazioni con i
quartiere e le altre funtioni pubbliche e di interesse pubblico presenti

Proposta meno articolata e completa di alire dove si aHronts solo pante delle
interationi col cantiere e quindi da valutarsinel complesso come suffficicnte

Proposta gestione canticre con modellazione in BIM. Buono.

585 [Proposta ottima con dettaglio puntuale delle fasi del cantiere.

Verra valutata Vadeguatezza dellassetto  organizzativo
de individuazione delle figure chiave per la
gestione del cantiere dal punto di vista tecnico, amministrativo
e di sicurezza, anche con supporto di sistemi informat
proposta va corredata da cemputo metrico non estimativo,
schede tecniche ed eventuali elaborati gralici.

Proposta buona nella quale organigramma e sirutura aziendale vengona ben llustrate

Proposta appena sufi
criterio

iente con uno svliuppo limitatao rispetto agli obiettivi fissati dal

Proposta che rientra nel ragne del buono,

52 |ottima e completa la proposta nel rendere chiaro il modello gestionale del cantiere.

Verranno  valutate proposte  migliorative volte al
della ificazie ed i delle
lavorazioni, ivi compresa la riduzione dei tempi, la qualitd ed|
effettiva sostenibilita del cronoprogramma presentato che
dovra dettagliare le fasi lavorative e le squadre di lavoro
piegate. La commissione si riserva di non attribuire|
punteggio a proposte di riduzione dei tempi non|
opporiunamente e correttamente motivate. 1l punteggiol
assegnato awverrd per interpolazione lineare con riferimentol
alla ridutione massima offerta.

Assegnatione automatica con formula indicata nel bando. Si evidenzia che si & valutata)
la fatibilita tecnica del crionoprogramma indicato, avendo gid in sltro criteriol

[Assegnazione automatica con formula indicata nel bando, Si evidenzia che si & valutatal
la fattibilta tecnica del crionoprogramma indicato, avendo gia in altro criteriol

evidenziato gli apsetti inerenti alle i ed alleventuale del
quadro autorizzativo. Riduzione di gg 126 presente cronoprogramma

quadro autorizzativo. Riduzione di gg 158, presente un  cronoprogramma non|
convenzionale. Riduzione di gg 158, presente un cronoprogramma non convenzionale

TOTALE|

i apsetti inerenti alle interferenze ed alleventuale aggioramento del| 0,506226

quadro autorizzativo. Riduzione

[Assegnatione automatica con formula indicata nel bando. Si evidentia che si & valutata
la fauibilith tecnica del erionoprogramma indicato, avendo gia In shiro criterio

erenti alle interferenze ed

evidenziato gli apsetti ‘eventuale aggioramento del|

£2 189 presente cronoprogramma

12,83774

Assegnazione automatica con formula indicata nel bando. Si evidenzia che 1i & valutatal
a fattibilta teenica del erionoprogramma  indicato, avendo gia in altro aiteriol
evidenziato gli apsettl inerenti alle interferenze ed alleventuale aggioramento del
quadro autorizzativo, Riduzione di gg 265. presente cronoprogramma

4257774
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Membro commissione n*2 - BARBARA PERINI DITTA SABINO DI CATALDO EURO COSTRUZIONI SCO, COOP. FELCO COSTRUZIONI RTIBELTRAMI-ARCO
Valutazione coeff | Punti Valutazione cooff | Punti Valutnzione cooff | Punti Valutazions cooff | Punti
Proposta ben formulata con soluzioni pertinenti ed adalte al contesto. Proposte dil
prodotti in sostituzione di quanto previsto @ progetio (massetto, gres aniibatterico, i evidenzia la proposta di ventiata comprensiva di coibente; la stessa &
ento finoleum, intonaco temmicofignifugo, linteggio con smalto) ed integrazion| accompagnata da una pi interventi ed azioni da valitarsi positivamente. Tral Proposta pienamente in kinea con il criterio. Pavimentazione bagni in R10, rccord in
at gine elementi metalici, tendo 3 rullo per le auls, paraspigoli. Piano del cobore,| o 2c | o oposiache;vede:la &n.ﬁah._aan..rn_mda ﬂﬂuﬂ.«dﬁh%«ﬂhﬁaﬂ 055 66 |duesto Minstallazione i aggiunlive per GKW compieto di inverter ed| alluminio, trattamento igienizzate pavimenli e fughe, paraspigoli; massetio migliorato)
compictamento e miglioramentio funzionale ed estetico. La sistema wayfinding e percorsi, colorazione porte per ipovedenti) Nel complesso ottimo. g pirssmsprindlh P & "% |otimizzatori, cablaggio completo rete LAN e rete wi-f. Si evidenzia ta non coerenza di| 08 96 |pavimento vi Jonaco o tiniogl eco-competkil, ivestimento: estemo n kol dl] 0.7 84
proposta va corredata da_computo metrico non estimativo, dati metrici tra computo e disegni per quanto attiene il rivestimento viniico  intemo, in| Mu,c lﬂhn!ahs ighorie. proposto in ambita. idrico-sandario. nel nuovi locall. Nel
schede tecniche ed eventuali elaborati grafici. [ogni caso (a proposta & valutabile come ottima,
Saranno valutate positivaments e varazonvintegrazioni con
particolare riferimento alfutiizzo i tecniche @ tecnologic chel
[comportino un aumento prestazicnale e funzionale delle opere, [Nelfottica del miglioramento prestazionale vengono propasti prodolti pia performanti in|
nonché la relativa qualitd in lermini di efficacia od efficienza sostituzione di quanlo previsto a progetto (pareti divisoe @ di tamponamento, Installazione cappotto estemo sp. B0Mm su tutto il fabbricato, intonaco migliorativol La ricostruzion: etrica dei pilastri con diminuzione scarifica & rienuta peggiorativa. Buona proposta di installazione di impianto FTV aggiuntive per 20k completo di
ao |fopeta a quelle previste in progetto. La proposta non devel 8 conirosoffitto mensa, davanzali a taglio termico). Le proposte aggiuntive sono composte| o 5 |conforme ai CAM, isolamento termico softotetio non rilevante e non equivalente| 04 32 |Viene proposta finstalazione di ventil convetiori nelle parti oggetto di intervento, compleli
comportare Ia necessitd di fivedero il prowvedimento di da kit antilegionella, barriera al calpestio, otimizzatori per panneli FTV e batteria di| - & in termini di sicurezza parziale, led panel nuovi| " |di controllo da remoto. Vengono inoltre riproposte e soluzione presentate nel criterio| 03 24 0,65 52
autorizzazione sismica gid rilasciato. La proposta va corredatal [aceumulo, impianto solare temmico e bollitore, rilevatori di presenza nei servizi igienici, locali, valvole termostatiche ritenute irrilevanti poiché gia presenti. Sufficiente [At(copettura ventilata e pavimentazione flottante. Appena sufficiente.
da compute metrico non estimativo, schede tecniche ed| domotica. Nel complessa buono,
eventuali elaborati grafici
[Saranno valutats I proposto inerenti je modalta & Ia sequenza
latori  (dafta demolizione delle|
i posa dei sistemi di isolamento sui .
funzione della loro distribuzione planimetrica) in| {fustrata ka procedura di retrofit mediante futiizzo di mensole in sostituzione dei lorrini, Proposta non in linca con lo previsioni progettuali poiché il piano di isolamento viene Compiutamente descritta la procedura di retrofit che il
Rorativi di resistorca doi sistoml di bloccaggio La proposta di uliizzare e mensole comporta Tabbassamento dila quota del piano di Non vengono affrontas § temi provst dal crteri. Viene ttave assiurto i et portato a livello pavimento: cié comporta un rivedimento delfaulorizzazione sismica o ol futiizzo detie mensole al posla dei lorrini. La proposta di
A3 |temporanci e dela resistenza delle stnsture verticali del piane| 18 025 | 45 |podissequo delle previsionl progetuali od csplictaio che non som proposte migide in| 0,05 o9 [|stravolgimento della progetazione. Inoltro non vengono affrontate compivtament edf ¢ 45 |fabbassamenia della quota del piano 025 i
seminterrato durante la progressione del loro messa in opera, i ” al suddol propo afirontata linterfercnza con i serramenti c: ; 5
interato durante la dela bo i [ S byl tematiche correlate al siddetto abbassamento. La proposta non| O S laffrontata finterf i i
La proposte’ va, comtidata; S Earpits mékfice:non: estimthe] conseguenti alla sceta effetiuata, tra i quali anche queli discendenti ala scarsa qualta istnza delle strtture verticali ¢ dei sistemi di bloccaggio indicati| La proposta non ovidenzia migliorie nza delle strtture vertical o dei sistemi di
propo: po: g
schede tecniche ed eventuali elaborati grafici del esl. La proposta risulta da valutarsi come insufficiente nel eriterio. Non val le. bloccaggio indicali nel criterio, Non sufficiente ispetio agli obiettivi del eriterio.
g gl L] Vengono proposte pavimentazioni esteme pid eleganti, un giardino vertcale con ala
inazione Proposte pavimentazioni esteme pid eleganti, sistemazione a verds, pavimentazioni La proposta & ben formulata e coerente in relazione ai temi affiontati. pavimentazioni Eccllente proposta, ben formulata, articolata e completa nelle tematiche affrontate.
a izzazione nis 2
" rmon , ina FTV (prva i deta or | 4g [mimuma aren gioch 0 35 [Fcme: ol eios sstematone 2 verde compita diimpani imgazone ¢ vasea Amedo uibano esaustivo cosl come farea giochi, orli didatici, giardini sensoriali
composto da X .9 freal X 5 | acque. iluminazione estema completa di opere fondali ed elettriche, arredo| 0,8 56 |accorgimeni per didatiica alfaperto; sistemazione manto erboso, impianto di imigazione| 1 7
W_n—_“-ug“uﬁﬁvﬁ“hugu_:ﬁznn%!:g H.l:”“ﬂ“«ﬂ“lﬂv 81“ ”“_n-unwﬂﬁznnn un _Wnnrﬂu_d“_n:” WEQ“.M_» elettriche), instal ne videocilofoni e recinzione perimetrale pantografata.| M_w_uns area giochi (questultima non perinente in quanio indicata fascia di eta 0-5). automatico completo e collegato a vasca di mccolta acque. Iluminazione estema con)|
a eci etrale deffar imo nlo imetra
dei 4 cancell osistenti. Buono e perimetrale
[Affrontati | temi per impatto del cantiere us_..:w.nao miglioramento dela sicurezzal
tematiche di impatio ambicntale del cantiere e lora mitigazione; interessanti Y Affrontali i temi delfimpatta ambientale, gestione del cantiere In BIM, Descrite modalts dogh operatod (lustrale procedurs of copertura,
B1 o et roatt sk, héﬂhﬂuﬁaum_n 0 lure graficizzate posle In opera sulla recinzione acustica. Presenti layout dil 055 | 4,05 [PIOPosts non suffcenie che vede migarione delle polveri. sosttuziono della gru e g5 18 |gestione del canticre che tutavia non si discosta dagli standard classici cho devono| 0.4 g [Ferme. it oistor shmicl Fredsnd Mysd o canlrs Gty n o s or 63
u..sgvﬁnséu. i ogt kv, siblectal, rigboramiects. deta iscreto 9 comunquo essere assicurat. Sirleva Fassenza di ayout di eantiee. Sulfcienie con descrtone dogh apprestameni o Cxganizzazions dogli spar intemi e estemi
Lz, , o
estimativo, scheds tecniche ed eventuali elaborati grafic 22a ramite plattaforma informalica. Buono g
Vera valtata ladeguatezza delfasselio organizzativol
dellimpresa, findividuazione delle figure chiave per fa gestione|
del canliero dal purto di vista tecnico, amministralivo e dif
5o [Feusiza, anche' con Supporto d st mormatei. La| (267 desento forguormma ¢ o stuues askndalo 3 suppora doa gesione datal | [Froposta non riolata cho o eira ol mert el contest, 50 non por produzionc 020 | 209 |22 8 3to web con accesso rservato pes la gestions deFappala; compitamerte Ottima_proposta_inerente la_gestione della commessa, prosente organgramma e
Proposta sl caerodate 'ds. Compita melics ion eS| ] oo proj nagH rg: X . oyt carery i izione delle figure e| 0 08 [descritio fassetio aziendale per organizzazione © gestione della commessa con| 0,65 52 |planificazione defle allivitd. Piattaforme informatiche per condivisione e trasmissione| 0,85 68
e tocrich i woGnian capae profs cantiere presente nel criterio B3. Buono. <oivotte nella gestiono del canicre. Appena sulficiento. o controllo, perative, Bisio (eko inoazions, setts i BIAL
Vemanno valulate le proposte miglorative _volte _al
dela jone ed i delle
lavorazionl, i compresa la riduzione dei tempi, la qualith ed|
effettiva sostenibilta del cronoprogramma presentato che dovrd Assegnazione automatica con formula indicata nel bando. Si evidenzia che si & valutatal ) .
otaghare fo faslfrvoration @ 1 sausadre O trvoro Knpiagate: i (ecnica, 4} retonoptogramma Indicslo, avendogh I i cfertd fssegnations autamatica conformula indicata nel bando. 1 evideniache s & valuats
B3 [mmssione sl dserva di ron akriuo purtagalo  proposte | 1 0475478, i apsetti inerenti alle interferenze ed all'eventuale aggioramento del[0,596226 | 10,73208 [ > tecnica del crionoprogramma indicato, avendo gid in aliro criteiol 7 300 | 0377 1 18
: e neref le Intrfereme ed absvenunle o, S AT Lkone, i g5, 150 timsents, Bf . ooy arams mon evidensiate gl apseu inereni alle nererenie ed alfevenale aggioramen del i nze ed alleventuale sggioramento del
lineare con riferimento alla riduzione massima offerta. $z120presente cronopiog [conventionale. Riduzione di gg 158, presente un cronoprogramma non convenzionale quadro Ridutione di gg 18 £8 265. presente cronaprogramma
TOTALE| 80 42,3085 26,81208 4373774 562




Mambro commissione n°3 ~ MAURO TARENZI OmTA SABINO DI CATALDO EURO COSTRUZIONI SOC. COOP, FELCO COSTRUZIONI RTI BELTRAM-ARCO
Valutazione coelf | Punti Valutazione cooff | Puntl Valutazione soeff | Punti lutazione
La proposta prevede diverse sostituzioni rispeilo a quanto previsto a progetio
._.a“.:n:u. Es;n?_wh o n_._ Jaﬂ bt u“mag_” : La proposta prevede  sostituzioni rispetto a quanto previsto a progerlo {paviment La proposta prevede diverse sostituiioni 3 quanto previsto a progetio tra cui di
| Plotsse con cumar Pl e el * merein| 07 | 84 [inoleum, biocalce fonda universale ¢ biocalce tinteggio) € voci aggiunte (swwel 5 o [interesse Ia copertura isolata e ve - La proposta prevede diverse e valide sos! 1peito s quanto previsto a progetiol o [ o oo
A1 |completamento e miglioramento funzionale ed estelico. Lal rantese; NP aggluntive n . perein O “* |atuminio coibentato, fornitura di arredi scolastici). Si valuta la proposta come| O [pannelli foto voltaici, cablaggio rete Lan, cablaggio fibra valuta la proposta| ™ unitamente 3 voci aggiuntivealtrettanto pertinenti. Si Valuta la proposta come OTTIMA.| O .
proposta va corredata da computo metrico non- estimativo,| ferro ritenuta non essenziale, tende a rullo paraspigoli in gomma, piano del colore,| DISCRETA ome OTTIMA
schede tecniche ed eventuali elaborati grafic. percorso loges e sistema  wayfinding, i
Interessante la proposta wayfinding, i valuta la proposta come BUONA.
Saranno valutalo positivamente le variazionvinlegrazioni con
particolare riferimento allif2zo di tecniche @ tecrologie che La proposta prevede sostituzioni rispetto 2 quanto previsto a progetto (pareti divisoria
interna con’ caratteristiche mi pareti di tamponamento con caratteristiche| La proposta prevede sostituzioni rispetto a quanto previsto a progetto (mi La proposta prevede per il consolidamento dei pilastri 1 riduzione della scarifica con La proposta prevede ampliamento impianto fotevoltaico di 20 KWp, sistema controllol
delle caratteristiche delllintonaco, plafoniere Uipo a led) e voci aggiunte (cappottol limpiego di microcalcestruzzo ma che porterebbe a modifiche della rigidezza dei
A2 comportare b necessita di rivedere I provedimento. i 8 045 | 36 |esterno di 80 mm conforme ai C.AM., pannell isolanti nel s 03 24 come una variante progetuale peggiorativa. E' offerta ripropone| 026 08 64
autorizzazione sismica gia rilsciato. La proposta va corredatal mm non rilevante, 4 luci di emergenza per le vie di esodo, 36 valvole termostatiche sui la copertura ventilata isolata effetto coppo, la pavimentazione flottante in gre:
da compulo melrico non estimalivo, schede tecniche ed| evatore presenza servizi igienici, sistema domolico). §i valuta la radiatori i alluminio ma gia presenti). 51 Valuta (a proposta come SUFFICIENTE. a la proposta SUFFICIENTE Valuta la proposta come OTTIMA.
overtim claborall graficl proposta come DISCRETA.
wﬁ..ﬁﬂ.ﬁ.h _ﬂuagsﬁﬂgmh__ns&u__whﬁﬂﬂnzmwn La proposta prevede l'utilizzo di mensole in sostituzione dei torrini e la contestuale]
ramezzalare gaistars ._E_Hv&u dei sistemi di isolamento sui modifica del progetto strutwrale consistente nellabbassamento del piano di La proposta prevede I'utilizzo di mensole in sostituzione del torrini e la contestuale|
. Tale ab 1 tro st | v A . .
vari pilasti in funzione della loro distribuzione plarimetrica) in isolamento. Tale abbassamento si qualifica come una  variante al progetto sirutturale. Laopets reveie uis” FodNEs SEEHRAN. 31 progeite iiiuraii sbbassando modifica del progetto strutturale consistente nelfabbassamento del piano
lermini_mighorstivi di resistenza dei sistemi di bloccaggio La proposta si basa sulla capacita pertante del moncone di pilastro superiore da) La proposta & quella di allincarsi in tola alla scelta progetiuale o di garantre o e I AL isolamento, Tale abbassamento si qualifica come una variante al progetto strutura
3. [mreonel aunuﬂa_a terza defle oyl vertical Aol pany 18 carotare, capacita strutturale che ad oggi ¢ tutta da dimostrare. U'abbassamento| 0,1 | 1.8 |resistenza a compressione e {razione delle malle di inghisaggio ed alltamento degl 0,26 A8 e e consepiientbie Tnmticasond e 1o fudiy S;wn_“u ehiini) _..usvo_: 005 La proposta si basa anch'essa sull portante del moncone che necessita di| 0,1 18
seminterrato durante la progressione del 0 messa pers. isolatori. Si valuta la proposta SUFFICIENTE . .
[ttty doriendsfigpestolalficapel Sty plica anche modifiche non solo ai pilastri del piano seminterrato ma anche ai muri ON St opportuna conlerma. L'sbbassamento del pian di iselamento crea interferenze con i
schede lecniche ed eventual elaborali grafici. perimetrali dello stesso piano che perd nen vengono affrontate e descritte come ad muri perimetrali e | realtivi serramenti  dello stesso piano che vengono solo|
esempio 'abbassamenta del marciapiede perimetrale. Si valuta la proposta NON parzialemine affrontate e descritte. $i valuta Ia proposta NON SUFFICIENTE.
SUFFICIENTE.
Proposle migioralive integrative e/o_aggiuntive agh intervent]
i i La proposia prevede pavimentazioni esterne miglori, parapetto in acciaio e vetro per|
L2 Proposin frovede Simeriazion] sslamne mighor, b giarges: vitenle 0% i rampa e scalinata, segralelica orizontale area parcheggio, sistemazione a verdo con s proposta prevede sistematione pii che completa delfarea verde e sistema di
gocciolante sulla scala antincendio, ifuminazione esterna (ma hon completa di dorsali | tappeto erboso e mediante semina con potatura alberi ¢ pulizia generalo delle aree verd, d
i materiali ed aftrezzature che comportino un eolegamcal slatricl), pensiine Foko area con n* 5 gioch e pavimentazioni antitrauma, forniura e posa di clementi o amedo L2 proposta preveds pavimentazioni esteme miglor, rigenerazione dei tappeti esbosi arredo, compresa zona didal
A4 |aumenta funzionale delle opere previst 7 : 06 42 urbano A poxchine e n3 ton 05 35  [sistema di iluminazione areo esteme, arredo completo per arce esteme. Si valta La| 0,75 09 63
con loffeta pavimentazione anitrauma nelfarea giochi; b piantumazione di nuove e P proposta come OTTIMA.
alberature & risutata generica; & offerta la recinzione perimetrale ¢ il sistema di
ico e delle relalive opere instaltazione|
utomazione del ¢ cancell esistenli Si valuta la proposta BUONA videocitofoni c recinzione perimetrale pantografata. Si valuta la proposta DISCRETA
Saranno valutate positivamente le soluzion) che prevedano|
di tecrol tirezzature atte a miligare le
e e csogure, 12 propesta afftonta e tematiche incrente Fimpatto ambienale del caniere e I i groposta:affronts (6 fematiche nerente impatts: senbicnlale del cxiters :1a La proposta affronta le tematiche inerente limpatto ambientale del cantiere e Ia
py |miigazione dellimpano  dol i, 9 ne del rumore e delle polvri; sono proposte schermature acustiche| o oo | o oo |1 st del rimore’e delle poNer: & prapsts Uni gu oo beictio agutined | 63 57 fone del rumore e delle polver; & proposta Ia gestione del caniere ¢ delle| B 73
ayout di cantiere per tre fasi. 5i valuta la proposta come iitraiol lajout dfcamtiere. S valuts b proponts coms SUFHEIERTE relative fasi realizzative con la tecnologia BIM per affrontare le interferenze, non &
' . fornito il layout di cantiere. Si valuta I sta DISCRETA donal X te un dettagiiato layout di vl ta
i e i Sy Soen L4 fomputo el ornito il layout di cantie: uta Ia proposta DISCY P 3l canticre. & presente un dettagliato layout di eantiere. Si Valuta La propost
Verra valutala Tadeguatezza _deflassello organizativo)
dellimpresa, findividuazione dello figure chiave per la gestione, . " . ) L2 proposta descrive la strttura organizza
(o, cantlere dal punta ) vils lestico, ammestioine & La proposta descrive la strutlura organizzativa per la gestione della commessa, con la La proposta descrive le figure di base delf‘organizzatione e gestione del cantiere e La proposta descrive 1a strutiura organizzativa e la gestione della commessa, con | gestione delle lavorasioni con lausil
p2 [sicwrszza, anche con supporio di sistemi informatici. La 8 BM, c la gestione| oo | o, 03 24 [Bestione delle lavorationi con Fausilio delle tecnologia BIM e un sito web dedicato per| ¢ ¢ comunicazione e scelta del fornitori, mor &3 04
proposta ‘va_corredata da_computo metrico non estimativo, software di project management. Si valuta la| b g " [#rapporto con Ia committenza per la gestione dellappalto. Si valuta Ia proposta come| O delle lavorazioni, sistema informative di gestione e comunicazione dati e ge: i 4
schede tecniche ed eventuali claborali grafici. proposta come BUONA. proposta come SUFFICIENTE. DISCRETA. documentale e un sistema di gestione della sicurezza in cantiere. Si valuta la propostal
come OTTIMA,
Verranno  valutate le proposte _migloralive _volle _all
dela ed 7 delle|
lavorazioni, ivi compresa la riduzione dei tempi, la qualita ed
effettiva sostenibilita del cronoprogramma presentalo che dovra [Assegnazione automatica con formula indicata nel bando. Si evidenzia che si & valutaral .
|dettaglare le fasi lavoralive e le squadre di lavoro impiegate. La [Assegnazione automatica con formula indicata nel bando, Si evidenzia che si & valutata § teevica el crtonoprogramma! iCHO) SHERAS o Tt ShFo. e Assegnazione automatica con formula indicata nel bando. Si evidenzia che si & valutata
B3 [fommissions i riserva df ron atibure puneggioa prooste | 4 tecnica del crionoprogramma indicato, avendo gid in altro o.475478.55849) entialy. neglorsments Sl 6 55ET6 | o208 cnica del erionoprogramma indicato, avendo gia in altro criteriol o 10 y <
.ﬂ.ﬂnﬁ qu_ﬁﬂ.o_.nnw&E_n ot pet. o le interferenze ed all'sventuale sggioramento del| - " uzione di gg 158, presente un  cronoprogramma non| y inerenti alle interferenze ed all'eveniuale aggioramento del| evidenziato gli apsetti inerentl alle interferenze ed alleventuale aggioramento del
iors cory lmento b Tiizlons massirg oo, i quadro autorizzativo. Riduzione di gg 126 presente cronoprogramma convenionale. Riduzione di gg 158, presente un cronoprogramma mon comvenzionate quadro autorizzativo. Ridutione di gg 189 presente cronoprogramma quadro auterirzativo. Riduzione di gg 265. presente cronoprogramma
TOTALE| 80 37,6085 J2,41208 56,06




	il Presidente della Commissione giudicatrice, infine:

